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Excmo. Ayuntamiento de Candeleda

Expediente: PLN/2021/4

ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DEL PLENO DE ESTE
AYUNTAMIENTO CELEBRADA EL DIA 24 DE MAYO DE 2021.

En la Villa de Candeleda, siendo el dia 24 de mayo de 2021 a las 13:11 horas
y bajo la Presidencia de d. Carlos Montesino Garro, Alcalde-Presidente de la
Corporacion, se relnen en primera convocatoria, en el Salén de Sesiones de la Casa
Consistorial, los Sefores Concejales abajo expresados, al objeto de celebrar sesién

plenaria extraordinaria, habiendo sido todos los miembros previamente convocados

HASH: d114d6c05c79f3f3222d8bbf2041831d

Miguel Rodriguez Ramos (1 de 2)

Secretario
Fecha Firma: 28/05/2021

al efecto y actuando como Secretario d. Miguel Rodriguez Ramos.

Alcalde

D. Carlos Montesino Garro (PSOE)

LENO
-0004 Fecha: 28/05/2021

Concejales

D2. Susana I. Martin Campos (PSOE) Da. Carolina Nogal Plaza (PSOE)

D. E. Miguel Herndndez Alcojor (PSOE) Portavoz D2. Lucia Herndndez Herndndez (PSOE)

D2. Maria Jesus Tiemblo Garro (PSOE) D. Rubén Herndndez Gonzélez (PP) Portavoz

D. Alberto Suarez Vaquero (PSOE) D2, Sonia Garcia Serrano (PP)

D. David Garcia Ndfiez (PSOE) Ebrtjao\?(e;z Maria Monforte Carrasco (AECYER)
Secretario Interventora

D. Miguel Rodriguez Ramos No asiste.

Una vez verificada por el Secretario la existencia de quorum, dado que se
cumple la asistencia de todos los miembros validos para la constitucién del Pleno, el

Carlos Montesino Garro (2 de 2)
HASH: 56a4dcc7ebab325494e2c2b4e36fcc52

Alcalde-Presidente
Fecha Firma: 28/05/2021

Presidente abre la sesién, y procede a dar lectura del primer punto del orden del
dia.

ASUNTOS DE LA CONVOCATORIA

A) PARTE RESOLUTIVA.
1. Aprobaciéon provisional de la revision de las Normas Urbanisticas
Municipales. Expediente 965/2019.

El Sr. Alcalde-Presidente cede la palabra al Secretario, quien da lectura al
siguiente tenor literal:
Siendo las 11:34 horas del dia 17 de mayo de 2021, se reune la Comisién
Informativa de Urbanismo, Medio Ambiente, Agricultura y Ganaderia de este
Ayuntamiento, aprobando por 4 votos a favor (PSOE) y 2 abstenciones (PP y
Agrupacién de Electores de Candeleda y El Raso, el siguiente dictamen para su
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elevacién al Ayuntamiento Pleno:

PRIMERO. Estimar las alegaciones cuya propuesta por parte del equipo redactor es
la estimacidn total, segtin constan en el expediente.

SEGUNDO. Estimar parcialmente las alegaciones cuya propuesta por parte del
equipo redactor es la estimacidn parcial, segin constan en el expediente.

TERCERO. Desestimar las alegaciones cuya propuesta por parte del equipo redactor
es la desestimacidn, segtn constan en el expediente.

CUARTO. Inadmitir a tramite por extemporaneas las alegaciones que constan en el
expediente.

QUINTO. Aprobar provisionalmente la Revision de las Normas Urbanisticas
Municipales con las modificaciones resultantes de las alegaciones formuladas, de
los informes emitidos y de la memoria ambiental.

SEXTO. Remitir a la Comisién Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo la revision
de las Normas Urbanisticas Municipales para su aprobacién definitiva.

El Sr. Alcalde-Presidente sefala que el dia 26 de abril se presenté el
documento de aprobacién provisional, siendo informado por la Comisién. Se
incorporan las alegaciones y la memoria ambiental. Con todos los informes se
considera que el documento se ajusta a la Ley de Urbanismo y se trae para su
aprobacién provisional y notificar a los organismos. Las NN.UU.MM. tienen muchos
detalles muy favorables para el pueblo, pues no se revisan desde 2001. Lleva
aparejado un poligono industrial muy importante. Se han intentado guiar por los
informes técnicos.

El Sr. Alcalde-Presidente cede la palabra a d. José Maria Monforte, quien cree
gue las NN.UU.MM. deberian haber sido mas participativas y no se refiere a los dos
plazos de exposiciéon publica. Se deberia haber hablado mas con los sectores
implicados. Estas NN.UU.MM. no son buenas para Candeleda y ElI Raso por
restrictivas. No solo porgue lo haya hecho asi el gobierno municipal, sino porque las
Cortes de Castilla y Ledn aprobaron una ley restrictiva. No es solo responsabilidad
del gobierno municipal. Todos los partidos representados en las Cortes son
responsables. Habia que haber buscado entre todos una alternativa. El sentir de los
candeledanos es que las NN.UU.MM. no van a dar una salida al progreso de
Candeleda. Otra responsabilidad importante es que por exceso de prudencia o por
ser poco valiente se ha dado marcha atrds en determinados Suelos. Tenian que
haber presionado a la Junta de Castilla y Ledn. Hay unidades de normalizacién que
se van a aprobar para que haya trabajo en la construccién parcialmente. Otra parte
importante es lo que se ha venido dando. No se ha utilizado la misma vara de medir
para todos los que han querido construir en Candeleda, como el pariente de un ex
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Ministro. No tiene mas que afadir porque seria entrar en temas mas puntuales. Las
Cortes de Castilla y Ledn, el equipo de gobierno del Ayuntamiento de Candeleda y
sus acciones invitan a la AECyER a votar no a las NN.UU.MM.

El Sr. Alcalde-Presidente cede la palabra a d. Rubén Herndndez, quien pide
disculpas por no asistir a la Comisién pasada. Les parece en las NN.UU.MM. escaso
el 5% de ocupacion de las naves en Suelo Protegido, los cambios de calificacién del
Suelo. Si se saca Suelo de Urbano es muy dificil volver en el futuro. El Suelo Rustico
se machaca. No es bueno que se haya aceptado entre el 75 y el 87% de lo
solicitado por los ecologistas. Se cargan gran parte del Suelo Urbano de El Raso. El
Suelo Rustico de Proteccién del Olivar es un invento y va a traer perjuicio al pueblo.
Estas NN.UU.MM. son poco ambiciosas. Nacen con un tiro en el pie. Votaran en
contra.

El Sr. Alcalde-Presidente cede la palabra a d. E. Miguel Hernandez, quien
sefala que resulta sorprendente que cuando ellos votaron en contra de las
NN.UU.MM. en 2001 en un proceso similar habia fundamentos légicos, de peso,
como estar en contra de la construccién de una urbanizacién en la zona de La Raya.
Eran unas NN.UU.MM. devastadoras para Candeleda, aunque buenas por tener
NN.UU.MM. y no aplicar la normativa provincial. El desarrollo del Suelo Urbano No
Consolidado fue nulo y se ha pedido el retorno por los propietarios. Escuchar a los
portavoces de la AECYER y del PP a veces produce sonrojo. Es menos valiente el
gue no lo intenta. Tenian que haberse traido cuando el Sr. Monforte gobernaba,
pues la Justicia asf lo dijo. Esto es un proceso sujeto a tres aprobaciones: la inicial de
agosto de 2019 que tuvo un segundo periodo de exposiciéon publica, la provisional
de ahora y la definitiva de la CTU. El equipo redactor se reunié con todos los
colectivos. Participativo lo ha sido como pocos. Las NN.UU.MM. no son las que les
gustarian a priori por los aspectos restrictivos, pero son lo que marca la norma de la
JCyL. Las NN.UU.MM. evitan la segunda residencia en Suelo RUstico, pero no
actividades econédmicas. Una vez tengan la aprobacién definitiva el Ayuntamiento
las gestionara y se encontraran con errores en su caso. Las NN.UU.MM. son
necesarias, importantes. Se contempla el poligono industrial. Con lo de la distinta
vara de medir el portavoz de la AECYER estd equivocado sobremanera y deberia
informarse mejor. Hay proyectos legalizables y otros no y de eso va a depender la
sanciéon. Desde el Ayuntamiento se intenta ayudar para que se pueda seguir
construyendo dentro de los limites que marca la ley. Las NN.UU.MM. que apruebe
definitivamente la CTU dardn estabilidad y tranquilidad al municipio. Luego veran si
hay que hacer algun tipo de modificacién. Cree que los portavoces son
cortoplacistas. Candeleda es un potencial en materia medioambiental. Las
NN.UU.MM. se fijan en el desarrollo a medio y largo plazo del municipio. Votaran a
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favor.

El Sr. Alcalde-Presidente cede la palabra a d. José Maria Monforte, quien
sefala que le sorprende y le sonroja que cada vez que interviene el portavoz del
PSOE es para decir que es el mas guapo, alto y rubio y que él nunca se equivocd,
sino los anteriores. Los demas son tontos, imbéciles e idiotas. Muchos Arquitectos
creen que las alegaciones se podrian haber aprobado apretando un poquito. Se
aprobaron las NN.UU.MM. 2001 y d. E. Miguel Herndndez en un gobierno de
coalicién fue participe de una barbaridad como entretener el Plan Parcial de La
Raya, lo que le costé 500.000,00 euros a Candeleda. Estas NN.UU.MM. se empiezan
en 2008 o 2009 y la Junta le da 160.000,00 euros. El impacto es de 2010. Luego
vino la crisis econdémica, de la construccién, y al Director General de la Vivienda se
le ocurrié jorobar el Plan y quité a Candeleda los 160.000,00 euros de subvencioén.
Pide que no eche la culpa a los demas. Nadie es tonto en Candeleda. Hay un parque
de viviendas ilegales de més de 1.200 viviendas y muchas se han construido con d.
E. Miguel Herndndez. El gobierna ahora y echando la mierda a los demés no va a
resolver los problemas de Candeleda. Estd en su derecho de votar no. Sigue
insistiendo en que no se ha hablado lo suficiente con el sector. Tienen que asumir
que cuando se actla politicamente el responsable es quien actla politicamente. El
solo hace critica sana.

El Sr. Alcalde-Presidente cede la palabra a d. Rubén Herndndez, quien sefiala
gue las NN.UU.MM. son restrictivas. El Suelo Rustico de Proteccién del Olivar si son
ya restrictivas y el Sr. redactor entiende que hay que restringir se dificulta la labor
del sector de la construccién, asi como la disminucién del S.U.N.C. El pregunté a
gente del sector y critica la técnica de echar la culpa a los demés.

El Sr. Alcalde-Presidente cede la palabra a d. E. Miguel Herndndez, quien
sefala que en el Suelo Rustico Comun con olivos desde 2001 no se ha hecho nada.
A partir de la aprobacién va a permitir lo mismo salvo casas para uso residencial y
naves industriales. No tienen otra restriccién mas. Se pregunta qué estan hablando.
Con respecto al S.U.C. toda la zona de la Cahada lo es y no se desarrolla y los
propietarios han pedido que sea S.R.C. al Sr. Monforte le responde que él no echa
balones fuera, sino que estd en su derecho de opinar. No pretende en ningln
momento decir que la culpa la tienen otros. Cada uno va a emitir su voto. Estas
NN.UU.MM. que las asumen las han hecho ellos y ellos las van a asumir. El no
entretuvo el proceso de urbanizacién de La Raya, sino que estuvo siempre en
contra. Los 500.000,00 euros son los mejor gastados y se siente orgulloso de no
tener eso medio construido. Que diga que hay 1.200 viviendas ilegales no se lo cree
ni él. Las NN.UU.MM. en S.R.C. no impiden la construcciéon de edificios de uso

turistico. El voto sera favorable.

Pleno 2021/05/24, sesion extraordinaria. Pag.4 de 43

LENO
-0004 Fecha: 28/05/2021

ACTA P
Numero: 2021

Cod. Validacion: AATSPRWWP6TFRTZLJF2CRD7YL | Verificacion: https://ayuntamientocandeleda.sedelectronica.es/

Documento firmado electrénicamente desde la plataforma esPublico Gestiona | Pagina 4 de 43




i
5

Excmo. Ayuntamiento de Candeleda

El Sr. Alcalde-Presidente sefala que hoy se van a aprobar unas NN.UU.MM.
participativas, claras, concisas, valientes, con sus limitaciones, con unidades de
normalizacién con menos recintos y necesarias para Candeleda y El Raso y que no
afectan al turismo de Candeleda, sino que tienen desarrollo para el pueblo.

Considerando el Sr. Alcalde-Presidente que el asunto habia sido
suficientemente debatido, somete a votacién la propuesta, con el siguiente

resultado:
D. Carlos Montesino Garro A favor | D2. Carolina Nogal Plaza A favor
. D2, Lucia Hernandez
D2, Susana I. Martin Campos A favor ; A favor
Hernandez
D. E. Miguel Hernandez Alcojor A favor | D. Rubén Hernandez Gonzalez En contra
D2. Maria Jests Tiemblo Garro A favor | D2. Sonia Garcia Serrano En contra
. . D. José Maria Monforte
D. David Garcia Nunez A favor En contra
Carrasco
D. Alberto Suarez Vaquero A favor

En consecuencia, por mayoria absoluta, el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de
Candeleda APRUEBA el siguiente Acuerdo:
PRIMERO. Estimar las alegaciones cuya propuesta por parte del equipo redactor es
la estimacion total y que se detallan a continuacién:

1. Alegaciéon presentada por d. Jonatan Rosillo Salinas (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1240).

CONTENIDO

Solicita que en la ordenanza R4 se permita el retranqueo de la edificacién respecto
a uno de los linderos.

INFORME

Procede permitir que en R4 la edificacién pueda no retranquearse a uno de los dos
linderos, tal y como establecian las anteriores NUM.

PROPUESTA

Estimar la alegacién conforme a lo indicado en el informe técnico.

2. Alegacion presentada por d. Nicolas Veldzquez Guzman (en
representacion de vecinos calle Fuente Blanca) (n2. entrada registro
4788).
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CONTENIDO

Solicitan que el ancho previsto por las NUM para la calle Fuente Blanca sea de 10
metros en lugar de los 9 metros que figuran en el documento sometido a
informacién publica.

INFORME

Se estima adecuado admitir la alegacién, pues 10 m es el ancho ya consolidado en
la calle, no existiendo motivos para ser reducido.

PROPUESTA

Estimar la alegacién conforme a lo expresado en el informe técnico.

3. Alegacidon presentada por d. Mario Corredor de la Fuente (n2. entrada
registro 4829).

CONTENIDO

Solicita que la parcela con referencia catastral 9578256UK0497N0O001R] vy
clasificacién de Suelo Urbano Consolidado sea excluida de la delimitacion de la
Unidad de Normalizaciéon UN- C3.

INFORME

Se estima adecuado excluir la parcela objeto de la alegacién de la UN-C3, puesto
que cuenta con acceso urbanizado desde la calle Eugenio Corredor.

PROPUESTA

Estimar la alegacidén en el sentido expresado en el informe técnico.

4. Alegacion presentada por d. Lorenzo Grande Sanchez (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1264).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Unicamente sean clasificadas como SRP-A2 las parcelas que realmente tengan
olivares.

2. Las parcelas de su propiedad (poligono 11, parcelas 91,93 y 95) y aquéllas
limitrofes que no tengan olivares sean clasificadas como Suelo Rlstico de
Asentamiento Irregular (SRA) o Suelo Rustico Comun (SRC).

INFORME

Examinados los desajustes sefalados en la alegacién, se ha comprobado que el
limite entre los terrenos clasificados como SRP-A2 y SRA no coincidia exactamente
con el limite de los terrenos ocupados por el olivar. Procede la correccién solicitada.
PROPUESTA

Estimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.
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5. Alegacidon presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4944).

CONTENIDO

Solicita que se corrija en el documento de las NUM la denominacién del “Molino del
Tio Juanito” como “Molino del tio Juanico” ya que se trata de un error.

INFORME

Se estima oportuno rectificar la denominacién del elemento sefialado en aquellos
casos en los que figure de manera errénea en los términos expresados en la
alegacion.

PROPUESTA

Estimar la alegacidn, conforme a lo expresado en el informe técnico.

6. Alegacion presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4946).

CONTENIDO

Solicita que se corrija la descripcién que figura en la ficha del Catdlogo de
Proteccién sobre el “Molino del Tio Juanito”, por incluir imprecisiones y errores.
INFORME

Se estima adecuado corregir la descripcién del elemento catalogado en relacién con
su antigledad y estado general.

PROPUESTA

Estimar la alegacidn, conforme a lo expresado en el informe técnico.

7. Alegacion presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4948).

CONTENIDO

Solicita que la proteccién sobre la parcela en la que se sitla el “Molino del Tio
Juanito” no abarque toda su superficie, permitiendo que parte de la misma no
cuente con ningln tipo de proteccion.

INFORME

La ficha no recoge proteccién de parcela, limitando su alcance al edificio.
PROPUESTA

Estimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

SEGUNDO. Estimar parcialmente las alegaciones cuya propuesta por parte del
equipo redactor es la estimacién parcial y que se detallan a continuacién:
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1. Alegacién presentada por la FEDERACION ECOLOGISTAS EN ACCION
CASTILLA Y LEON (n2. entrada registro 4645).

CONTENIDO

La alegacién realiza un repaso de los puntos planteados en la alegacién presentada
por los mismos autores durante el primer periodo de informacién publica (alegacién
n? 10, 21/10/2019), comentando algunas cuestiones de la contestaciéon dada por el
equipo redactor.

INFORME

Siguiendo los epigrafes de la propia alegacidn, procede informar lo siguiente:

1. “Las NUM no protegen algunos suelos con alto valor natural”.

Las NUM clasifican como SRPN todos los terrenos incluidos en las areas criticas del
Plan de Recuperacién de la Ciglefia Negra. En cuanto a los terrenos que no estan
incluidos en las areas criticas, debe sefalarse que el articulo 3 del Decreto 83/1995
por el que se aprueba dicho plan, definen una serie de condiciones de proteccién
con relevancia urbanistica que se detallan en su Directriz n? 4, estableciéndose de
forma limitada a las Areas Criticas, pero extendiendo ninguna vinculacién legal que
obligue a clasificar los @mbitos no incluidos en estas areas criticas como SRP-N.
Debe también sefialarse que la Memoria Ambiental emitida por el érgano ambiental
autondémico en la Evaluacién Ambiental Estratégica de las NUM, no ha sefalado
objeciones a este planteamiento.

En cuanto a los habitats naturales inventariados no incluidos en la Red Natura 2000
ni en la REN, debe sefalarse que como consecuencia del informe de la Direccién
General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), las NUM han clasificado
como SRPN los habitats inicialmente no clasificados como SRPN; a saber:

a. Habitats 4030 y 91B0, situados al este del nucleo, que incluyen parajes como la
Nogalera, la Lobera, Hontanillas la Tiesa y otros.

b. Habitat 9230, entre la Garganta de Santa Maria y la Dehesa del Llano, incluyendo
el paraje de la Gironda.

El resto de hdabitats del inventario nacional ya quedaban incluidos en distintas
categorias de SRPN en la versién inicial de la revisién de NUM.

2. “Parajes concretos con valor ambiental susceptible de proteccién.”

Conforme a lo indicado en la alegacidn, procede extender la proteccién natural a las
islas de Suelo Rustico Comun que en la versién inicial de las NUM quedaban
interiores a suelos con otras protecciones, alli donde presenten condiciones
naturales semejantes y no sélo en los Montes de Utilidad Pudblica.

3. “Regulacién del Suelo Rustico de Protecciéon Natural”:

a. La regulacién del Suelo Rustico de Proteccién Forestal (SRPN-5), no permite los
usos agropecuarios (ver art. 11.5.13 de las NNUU). Debe tratarse de un error en la
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alegacion.

b. Areas de Proteccién Faunistica. Se recogen en el art. 11.6.3 de las NNUU como
protecciones superpuestas a otras protecciones naturales concurrentes sobre los
mismos terrenos, por lo que en todo caso queda garantizada su clasificacién como
SR de Proteccion Natural.

4. “Extensién del Suelo Rustico de Protecciéon Agropecuaria”.

En el documento de NUM para aprobacién provisional, la proteccién agropecuaria se
ha extendido no sélo a terrenos de olivar, incorpordndose terrenos colindantes de
praderas, mosaicos de cultivos y zonas de matorral de transicién.

5. “Riesgo de deslizamiento de laderas”.

El escrito acepta la contestacién dada por el equipo redactor a la alegacién de
2019.

6. “Proteccién de zonas inundables”

El escrito acepta la contestacién dada por el equipo redactor a la alegacién de
20109.

7. “Normativa Especifica para los Espacios de Reda Natura 2000”.

El escrito acepta la contestacién dada por el equipo redactor a la alegaciéon de
2019.

8. “Distintos aspectos de la Normativa Urbanistica”.

El equipo redactor comparte con la alegacién la valoracién del PORN como
insuficiente para regular adecuadamente los usos, construcciones e instalaciones
en el ambito del parque Regional de Gredos. Precisamente por ello se han definido
dos categorias especificas de protecciéon natural, SRPN-1 y SRPN-2, para definir las
condiciones en las zonas de reserva y uso limitado, respectivamente. Se incluyen en
los articulos

11.5.9y 11.5.10 de la Normativa Urbanistica.

En cuanto al nuevo tratamiento dado a las casetas de aperos, el escrito acepta la
contestacién dada por el equipo redactor a la alegacién de 2019.

9. Puntos 9 a 14: El escrito no comenta la contestacién dada por el equipo redactor
a la alegacién de 2019.

15. “Las NUM deben contener una relacién de las viviendas y construcciones que
han de ser preceptivamente declaradas fuera de ordenacién por carecer de
autorizacién de uso excepcional en suelo rdstico”.

La totalidad de las viviendas situadas en el Suelo Rustico de Proteccién Natural
estdn declaradas inequivocamente por las NUM en situacién de fuera de
ordenacién, por el mero hecho de que el uso esta definido como prohibido en todas
las categorias de su normativa (ver art. 2.6.4.4.1.1-e de las NNUU), con
independencia de que hayan sido o no objeto de resolucién judicial. No es
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imprescindible, por tanto, incorporar ningun listado.

El equipo redactor considera mas adecuado no incorporar a las NUM ningun listado
especifico como tal, porque pudiera generar el equivoco de que otras viviendas
existentes, no incluidas en él, si podrian parecer en situacién menos comprometida,
lo que irfa en sentido contrario a los objetivos de proteccién del medio natural que
el equipo redactor comparte con los autores de la alegacién.

Debe sefalarse que las sentencias aludidas son relevantes a efectos de determinar
la necesidad o no de restaurar la legalidad urbanistica mediante la demolicién de lo
amparado por las licencias declaradas ilegales, ya que la situacién de fuera de
ordenacién ya viene dada de forma indiscutible por el propio régimen de usos
prohibidos que establecen las mismas NUM.

16. El escrito no comenta la contestaciéon dada por el equipo redactor a la alegacién
de 2019.

17. No procede valoracién técnica a lo manifestado en este punto.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién conforme a lo indicado en el informe técnico.

2. Alegacion presentada por d. Jonatan Rosillo Salinas (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1239).

CONTENIDO

Solicita que:

1. En SRP-N3 se modifique para los usos turisticos y de hosteleria y ocio el
coeficiente de ocupacién del 3% al 5% y el coeficiente de edificabilidad de 0,06
m2c/m32s a 0,075 m2c/m?3s. para fomentar la construccién en planta baja.

2. Se permitan los usos turisticos y de hosteleria y ocio en el SRP-N5.

INFORME

En cuanto al cambio solicitado para los coeficientes de ocupacion y edificabilidad
para los usos turisticos y de hosteleria y ocio en la clase de suelo SRP-N3, se estima
adecuado establecer la ocupaciéon en un 5%. Puede favorecer la apariciéon de este
tipo de usos sin alterar el caracter rustico de las parcelas.

En cuanto al coeficiente de edificabilidad, puede elevarse a 0,075 m2c/m2s para
permitir agotar en una planta la ocupacién permitida, mas una segunda planta con
el 50% de la ocupacién.

Respecto a la prohibiciéon del uso de hosteleria y ocio en SRP-N5, debe mantenerse
por tratarse de usos no compatibles con la preservacién de los terrenos forestales.
PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién conforme a lo indicado en el informe técnico.
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3. Alegacion presentada por d. Jonatan Rosillo Salinas (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1241).

CONTENIDO

Solicita que se modifique el articulo 4.3.2.3.2 de la Normativa de las NUM de
manera que el hueco de iluminacién y ventilacién de las piezas habitables tenga
una dimensién minima de 1/10 de la superficie de la pieza en lugar de 1/6.

INFORME

Se trata de aspectos reglados por el Cédigo Técnico de Edificacién, por lo que
podrian sustituirse estas condiciones por una remisién genérica a dicho cédigo.
PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién, conforme a lo indicado en el informe técnico.

4. Alegaciéon presentada por d. Miguel Angel Prieto Galdn (n2. entrada
registro 4788).

CONTENIDO

Solicita que la superficie de suelo clasificada como SRP-A2 se clasifique como SRU.
En caso de que este cambio no fuera posible, solicita que se modifiquen las
condiciones establecidas para el SRP-A2, de manera que se disminuya la superficie
de parcela minima edificable y se aumenten los coeficientes de ocupacién y
edificabilidad.

INFORME

La eliminacién de la categoria de Suelo Rdstico SRP-A2 no es aceptable, puesto que
los suelos asi clasificados estan ocupados por cultivos de olivares con unas
caracteristicas particulares que justifican su regulacién mediante una categoria
especifica.

Sin embargo, si puede admitirse algln ajuste en las condiciones de edificabilidad y
ocupacion, que en todo caso no desvirtuarian su proteccioén.

1. La parcela minima edificable puede dejarse en 5.000 m2s para todos los usos
permitidos, unificando el criterio.

2. Puede admitirse el uso turistico como autorizable, desvinculado de explotaciones
agricolas, con un coeficiente de ocupacién del 5% y de edificabilidad 0,075 m2c/m?3s.
3. Las naves ganaderas continuaran estando prohibidas en esta categoria de suelo,
por ser incompatibles con los valores agricolas, paisajisticos y ambientales de esta
zona de entorno del nucleo urbano.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién en el sentido expresado en el informe técnico.

5. Alegacion presentada por d. Manuel Gomez Sanchez (n2. entrada
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registro 4795).

CONTENIDO

Solicita que la superficie de suelo clasificada como SRP-A2 se clasifique como SRU.
En caso de que este cambio no fuera posible, solicita que se modifiquen las
condiciones establecidas para el SRP-A2, de manera que se disminuya la superficie
de parcela minima edificable y se aumenten los coeficientes de ocupacién y
edificabilidad.

INFORME

La eliminacién de la categoria de Suelo Rdstico SRP-A2 no es aceptable, puesto que
los suelos asi clasificados estdn ocupados por cultivos de olivares con unas
caracteristicas particulares que justifican su regulacién mediante una categoria
especifica.

Sin embargo, si puede admitirse algln ajuste en las condiciones de edificabilidad y
ocupacién, que en todo caso no desvirtuarian su proteccion.

1. La parcela minima edificable puede dejarse en 5.000 m2s para todos los usos
permitidos, unificando el criterio.

2. Puede admitirse el uso turistico como autorizable, desvinculado de explotaciones
agricolas, con un coeficiente de ocupacién del 5% y de edificabilidad 0,075 m2c/m?3s.
3. Las naves ganaderas continuaran estando prohibidas en esta categoria de suelo,
por ser incompatibles con los valores agricolas, paisajisticos y ambientales de esta
zona de entorno del nucleo urbano.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacion en el sentido expresado en el informe técnico.

6. Alegacion presentada por d. José Manuel Gémez Pérez (n2. entrada
registro 4800).

CONTENIDO

Solicita que:

1. La parcela de su propiedad sea clasificada como SRC en lugar de SRP-A2, ya que
en ella no hay cultivo de olivar.

2. La zona de policia del arroyo de la Nogalera sea corregida puesto que no se trata
de un cauce de importancia.

INFORME

Puesto que la parcela objeto de la alegacién es colindante a terrenos clasificados
como SRC y en ella no existen olivares, se estima adecuado ajustar el limite de la
categoria de Suelo Rustico SRP-A2 siguiendo la traza del camino existente.

En cuanto a la modificacién de la zona de policia del arroyo de la Nogalera, debe
destacarse que ésta no es posible al tratarse de una proteccién derivada de la
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legislacién en materia de aguas, e impuesta desde el informe de la Confederacién
Hidroldgica del Tajo.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién, en el sentido expresado en el informe técnico.

7. Alegacion presentada por d2. Visitacion Gomez del Soto (n2. entrada
registro 4804).

CONTENIDO

Solicita que la superficie de suelo clasificada como SRP-A2 se clasifique como SRU.
En caso de que este cambio no fuera posible, solicita que se modifiquen las
condiciones establecidas para el SRP-A2, de manera que se disminuya la superficie
de parcela minima edificable y se aumenten los coeficientes de ocupacién y
edificabilidad.

INFORME

La eliminacién de la categoria de Suelo Rdstico SRP-A2 no es aceptable, puesto que
los suelos asi clasificados estdn ocupados por cultivos de olivares con unas
caracteristicas particulares que justifican su regulacion mediante una categoria
especifica.

Sin embargo, si puede admitirse algln ajuste en las condiciones de edificabilidad y
ocupacién, que en todo caso no desvirtuarian su proteccién.

1. La parcela minima edificable puede dejarse en 5.000 m?s para todos los usos
permitidos, unificando el criterio.

2. Puede admitirse el uso turistico como autorizable, desvinculado de explotaciones
agricolas, con un coeficiente de ocupacién del 5% y de edificabilidad 0,075 m2c/m?3s.
3. Las naves ganaderas continuaran estando prohibidas en esta categoria de suelo,
por ser incompatibles con los valores agricolas, paisajisticos y ambientales de esta
zona de entorno del nucleo urbano.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacion en el sentido expresado en el informe técnico.

8. Alegacion presentada por d. José Manuel Gémez Pérez (n2. entrada
registro 4811).

CONTENIDO

Solicita que la superficie de suelo clasificada como SRP-A2 se clasifigue como SRU.
En caso de que este cambio no fuera posible, solicita que se modifiquen las
condiciones establecidas para el SRP-A2, de manera que se disminuya la superficie
de parcela minima edificable y se aumenten los coeficientes de ocupacién y
edificabilidad.
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INFORME

La eliminacién de la categoria de Suelo Rdstico SRP-A2 no es aceptable, puesto que
los suelos asi clasificados estan ocupados por cultivos de olivares con unas
caracteristicas particulares que justifican su regulacién mediante una categoria
especifica.

Sin embargo, si puede admitirse algln ajuste en las condiciones de edificabilidad y
ocupacion, que en todo caso no desvirtuarian su proteccion.

1. La parcela minima edificable puede dejarse en 5.000 m2s para todos los usos
permitidos, unificando el criterio.

2. Puede admitirse el uso turistico como autorizable, desvinculado de explotaciones
agricolas, con un coeficiente de ocupacién del 5% y de edificabilidad 0,075 m2c/m?3s.
3. Las naves ganaderas continuaran estando prohibidas en esta categoria de suelo,
por ser incompatibles con los valores agricolas, paisajisticos y ambientales de esta
zona de entorno del nucleo urbano.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién en el sentido expresado en el informe técnico.

9. Alegacion presentada por d. Aurelio GO6mez Pérez (n2. entrada registro
4812).

CONTENIDO

Solicita que la superficie de suelo clasificada como SRP-A2 se clasifique como SRU.
En caso de que este cambio no fuera posible, solicita que se modifiquen las
condiciones establecidas para el SRP-A2, de manera que se disminuya la superficie
de parcela minima edificable y se aumenten los coeficientes de ocupacién y
edificabilidad.

INFORME

La eliminacién de la categoria de Suelo Rustico SRP-A2 no es aceptable, puesto que
los suelos asi clasificados estdn ocupados por cultivos de olivares con unas
caracteristicas particulares que justifican su regulacién mediante una categoria
especifica.

Sin embargo, si puede admitirse algln ajuste en las condiciones de edificabilidad y
ocupacioén, que en todo caso no desvirtuarian su proteccioén.

1. La parcela minima edificable puede dejarse en 5.000 m2s para todos los usos
permitidos, unificando el criterio.

2. Puede admitirse el uso turistico como autorizable, desvinculado de explotaciones
agricolas, con un coeficiente de ocupacién del 5% y de edificabilidad 0,075 m2c/m?3s.
3. Las naves ganaderas continuaran estando prohibidas en esta categoria de suelo,
por ser incompatibles con los valores agricolas, paisajisticos y ambientales de esta
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zona de entorno del nucleo urbano.
PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacion en el sentido expresado en el informe técnico.

10. Alegacidon presentada por d. José Manuel Gomez Pérez (n2. entrada
registro 4813).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Los terrenos clasificados como SRP-N3 pasen a la categoria de SRC.

2. En caso de que este cambio no sea posible, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico SRP-N3, aumentando la edificabilidad
y la ocupacién y permitiendo los mismos usos que en la categoria de SRC.

INFORME

La proteccién de la parcela y su inclusién en la categoria SRP-N3 viene dada por su
inclusién en la Zona de Especial Conservaciéon “Valle del Tiétar” que forma parte de
la Red Natura 2000. Por tanto, debe clasificarse como SRP-N3, no siendo posible su
clasificacién como SRC.

En cuanto al cambio solicitado para los coeficientes de ocupacién y edificabilidad
para los usos turisticos y de hosteleria y ocio en la clase de suelo SRP-N3, se estima
adecuado establecer la ocupacién en un 5%. Puede favorecer la aparicién de este
tipo de usos sin alterar el cardcter ristico de las parcelas.

En cuanto al coeficiente de edificabilidad, puede elevarse a 0,075 m?2c/m?s para
permitir agotar en una planta la ocupacién permitida, mas una segunda planta con
el 50% de la ocupacion.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién, en el sentido expresado en el informe técnico.

11. Alegacion presentada por d. Jesus Garcia Gonzdlez (n2. entrada
registro 4821).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Los terrenos clasificados como SRP-N3 pasen a la categoria de SRC.

2. En caso de que este cambio no sea posible, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico SRP-N3, aumentando la edificabilidad
y la ocupacién y permitiendo los mismos usos que en la categoria de SRC.

INFORME

La proteccion de la parcela y su inclusién en la categoria SRP-N3 viene dada por su
inclusién en la Zona de Especial Conservaciéon “Valle del Tiétar” que forma parte de
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la Red Natura 2000. Por tanto, debe clasificarse como SRP-N3, no siendo posible su
clasificacién como SRC.

En cuanto al cambio solicitado para los coeficientes de ocupacion y edificabilidad
para los usos turisticos y de hosteleria y ocio en la clase de suelo SRP-N3, se estima
adecuado establecer la ocupacién en un 5%. Puede favorecer la aparicién de este
tipo de usos sin alterar el caracter rustico de las parcelas.

En cuanto al coeficiente de edificabilidad, puede elevarse a 0,075 m2c/m3s para
permitir agotar en una planta la ocupacién permitida, mas una segunda planta con
el 50% de la ocupacion.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

12. Alegacion presentada por d. Rubén Eugenio Herrero Novillo (n2.
entrada registro 4827).

CONTENIDO

Solicita que tanto la totalidad de su parcela (poligono 39, parcela 55) como todos
los terrenos clasificados como SRP-NG, se clasifiguen como SRC.

INFORME

La alegacién plantea un pequefo ajuste de borde que puede admitirse por su
escasa trascendencia.

Sin embargo, la peticiéon de eliminar la categoria de suelo rdstico SRP-N6 no puede
estimarse. Las parcelas clasificadas bajo esta categoria constituyen “islas” entre
terrenos que, o bien tienen una proteccidon forestal derivada de la legislacion
sectorial de montes o bien estdn incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de
Gredos”. Para estas situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre
terrenos contiguos a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos
valores con igual intensidad si resulta necesario proteger para preservar la
integridad de los primeros. No procede su clasificacién como SRC.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

13. Alegacion presentada por d. Javier Prieto Garrido (n2. entrada registro
4834).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Tanto la parcela de su propiedad como la totalidad del suelo clasificado como
SRP-A2 se clasifique como Suelo Rustico de Asentamiento Irregular (SRA).

2. Que se coordinen los distintos documentos que conforman las NUM de manera
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gue la categoria de suelo tenga las mismas siglas en todos ellos.

INFORME

Puesto que la parcela objeto de la alegacién no posee cultivo de olivares y es
colindante con los terrenos clasificados como SRA, se estima oportuno su cambio de
clasificacién. Sin embargo, este cambio de clasificacién no puede hacerse extensivo
a todos los terrenos ya que se considera necesario preservar los olivares existentes.
Por otro lado, se tiene en cuenta la consideracién acerca de la discordancia
detectada en la nomenclatura del Suelo Rustico de Asentamiento Irregular para su
correccién.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

14. Alegacidon presentada por d2. Magdalena Galindo Gutiérrez (nQ.
entrada registro 4838).

CONTENIDO

Solicita que la superficie de suelo clasificada como SRP-A2 se clasifique como SRU.
En caso de que este cambio no fuera posible, solicita que se modifiquen las
condiciones establecidas para el SRP-A2, de manera que se disminuya la superficie
de parcela minima edificable y se aumenten los coeficientes de ocupacién y
edificabilidad.

INFORME

La eliminacién de la categoria de Suelo Rdstico SRP-A2 no es aceptable, puesto que
los suelos asi clasificados estan ocupados por cultivos de olivares con unas
caracteristicas particulares que justifican su regulacién mediante una categoria
especifica.

Sin embargo, si puede admitirse algln ajuste en las condiciones de edificabilidad y
ocupacion, que en todo caso no desvirtuarian su proteccioén.

1. La parcela minima edificable puede dejarse en 5.000 m2s para todos los usos
permitidos, unificando el criterio.

2. Puede admitirse el uso turistico como autorizable, desvinculado de explotaciones
agricolas, con un coeficiente de ocupacién del 5% y de edificabilidad 0,075 m2c/m?3s.
3. Las naves ganaderas continuaran estando prohibidas en esta categoria de suelo,
por ser incompatibles con los valores agricolas, paisajisticos y ambientales de esta
zona de entorno del nucleo urbano.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién en el sentido expresado en el informe técnico.

15. Alegacién presentada por la AGRUPACION DE ELECTORES DE
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CANDELEDA Y EL RASO (n2. entrada registro 2020-E-RE-1251).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Se vuelva a introducir el articulo 11.4.6 de la Normativa, sobre la construccién de
casetas de aperos, tal y como figuraba en el documento de Aprobacién Inicial de las
NUM.

2. Se revise la clasificacion de suelo en el nlcleo urbano de El Raso de manera que
el Suelo Urbano Consolidado coincida con el clasificado por las NUM vigentes.

3. Se revise el planeamiento, reduciendo en todo lo posible el Suelo Rdstico
Protegido ampliando la superficie de suelo clasificada como SRC.

4. Se permita la rehabilitacién de las construcciones existentes en Suelo Rdstico que
estuvieron relacionadas con la vida agricola y ganadera del municipio, permitiendo
usos distintos al original.

INFORME

En relacién con el contenido de la alegacién, se realizan las siguientes
consideraciones:

1. Con el fin de evitar que aparezcan edificios con funcién diferente a la de apoyo
de la actividad agricola y ganadera, se considera adecuado acotar la construccién
de casetas de aperos para parcelas con superficie inferior a la parcela minima
establecida para categoria de Suelo Ristico y no a 300 m2, como se solicita.

2. El suelo del ndcleo urbano de El Raso que era SUC en las NUM-2001 y que pasa a
clasificarse como SUNC por las nuevas, no relne las condiciones indicadas en el
articulo 25 RUCyL para ser considerado Suelo Urbano Consolidado, lo que justifica el
cambio de clasificacion.

Por otra parte, se trata de terrenos incluidos en dmbitos de Actuaciones Aisladas,
con régimen de desarrollo mediante mecanismos de equidistribucién analogos a las
actuaciones integradas del suelo urbano no consolidado, abundando en Ia
justificaciéon del cambio introducido.

En todo caso, el cambio de clasificacién se ampara juridicamente en el articulo 49.2
RUCyL, que establece en 8 afios el plazo maximo para cumplir los deberes
urbanisticos en desarrollo de las Actuaciones Aisladas, desde la entrada en vigor del
instrumento que establezca la ordenacién detallada (2001). Puesto que este plazo
ha sido ampliamente superado sin que se hayan desarrollado estos dmbitos, los
terrenos pueden adquirir una nueva clasificacién mas acorde con su situacién fisica
real de terreno no urbanizado. Conforme al articulo 50.3 RUCyL, este cambio no
genera derechos indemnizatorios.

3. No es posible la desproteccién del Suelo Rustico Protegido en el entorno de El
Raso, puesto que ésta es obligatoria desde la normativa forestal en los terrenos
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situados al norte, ya que son Monte de Utilidad Publica, y desde la normativa
ambiental al sur, ya que se encuentran dentro de la delimitacién de la ZEC “Valle
del Tiétar”.

4, La proteccién de los sequeros existentes en el municipio ya estad contemplada en
la normativa del Catdlogo de Proteccién. No obstante, puede afadirse una
referencia a su posibilidad de rehabilitacién en las condiciones particulares de cada
categoria de suelo.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegaciéon, en lo relativo a la proteccién de los sequeros,
conforme a lo expresado en el informe técnico.

16. Alegacion presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4938).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Se descatalogue el inmueble situado en la calle Ramén y Cajal n® 57,
indemnizando al propietario por dafios y perjuicios en caso de que no se
descatalogue.

2. En caso de que no se descatalogue solicita los siguientes cambios en la ficha del
Catélogo:

a. Su uso original fue el residencial, comercial y de almacenaje.

b. Su estado general es precario.

c. Que la cubierta no sea un elemento singular a proteger.

d. Que en caso de gue se proteja la cubierta, solo se protejan los faldones que dan
hacia la calle y no los de poniente.

INFORME

El Catalogo de Protecciéon de las NUM se ha elaborado conforme a los criterios
sefialados por los érganos de la Junta de Castilla y Lebdn, competentes en materia de
patrimonio cultural, para el planeamiento urbanistico. Deben ser respetados puesto
gue su informe favorable es preceptivo para la aprobacién definitiva de las NUM.
Conforme a estos criterios, la proteccién de un edificio debe producirse cuando,
bien por su singularidad, por su pertenencia a un conjunto, o por contar con
elementos poseedores de valor arquitecténico o etnografico, se estima que
representa un ejemplo de la arquitectura tradicional del municipio, merecedor de
ser conservado como testimonio de la tradicién verndcula y de la imagen del casco
histérico de Candeleda.

En tal sentido, el inmueble de Ramén y Cajal 57 posee una serie de elementos
como son el mirador, los balcones o los muros de piedra que hacen que deba ser
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catalogado con el objeto de preservarlos.

No obstante, debe sefalarse que la catalogacién no impide la intervencién o
rehabilitacidn del edificio; simplemente se trata de priorizar la rehabilitacién frente
al derribo y sustitucién, ademdas de establecer la conservacién de aquellos
elementos o valores de interés identificados.

Por otra parte, en relaciéon con las cuestiones concretas de la ficha, debe indicarse
lo siguiente:

* Procede corregir la ficha con la incorporacién del uso almacenaje como uso
original.

* El estado de la edificacién no es precario.

* La proteccién de la cubierta afecta a su geometria y al material utilizado, no
impidiendo su reconstruccién total siempre que se respeten ambas cuestiones.
PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

17. Alegacion presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4942).

CONTENIDO

Solicita que se descatalogue el inmueble situado en la calle Ramén y Cajal n® 57,
indemnizando al propietario por dafios y perjuicios en caso de que no se
descatalogue.

Alternativamente:

1. Que la proteccién de la volumetria no afecte a la volumetria interior.

2. Que la proteccién de la morfologia de la cubierta sélo afecte a partes visibles de
la misma.

INFORME

El Catalogo de Protecciéon de las NUM se ha elaborado conforme a los criterios
sefialados por los érganos de la Junta de Castilla y Lebdn, competentes en materia de
patrimonio cultural, para el planeamiento urbanistico. Deben ser respetados puesto
gue su informe favorable es preceptivo para la aprobacién definitiva de las NUM.
Conforme a estos criterios, la proteccién de un edificio debe producirse cuando,
bien por su singularidad, por su pertenencia a un conjunto, o por contar con
elementos poseedores de valor arquitecténico o etnografico, se estima que
representa un ejemplo de la arquitectura tradicional del municipio, merecedor de
ser conservado como testimonio de la tradicién verndcula y de la imagen del casco
histérico de Candeleda.

En tal sentido, el inmueble de Ramén y Cajal 57 posee una serie de elementos
como son el mirador, los balcones o los muros de piedra que hacen que deba ser
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catalogado con el objeto de preservarlos.

No obstante, debe sefalarse que la catalogacién no impide la intervencién o
rehabilitacidn del edificio; simplemente se trata de priorizar la rehabilitacién frente
al derribo y sustitucién, ademdas de establecer la conservacién de aquellos
elementos o valores de interés identificados.

Por otra parte, en relaciéon con las cuestiones concretas de la ficha, debe indicarse
lo siguiente:

 La proteccion de la volumetria se refiere a la volumetria externa.

* La posible modificaciéon de los faldones de cubierta en el lado no visible no es
incompatible con las condiciones de proteccién dadas.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

18. Alegacidén presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4947).

CONTENIDO

Solicita que la catalogacién del Molino del Tio Juanito se cifia Unicamente a los
elementos con algun tipo de valor (caz y sillares) y no a la totalidad del edificio.
INFORME

Puesto que la totalidad del edificio denominado como “Molino del Tio Juanito” se
encuentra inventariado, formando parte del patrimonio cultural de Castila y Ledn,
no es posible rebajar la proteccién Unicamente a los elementos sefalados en la
alegacion (caz y sillares) si bien se estima oportuno precisar en la ficha su
proteccién pormenorizada.

PROPUESTA

Estimar parcialmente la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

TERCERO. Desestimar las alegaciones cuya propuesta por parte del equipo
redactor es la desestimacién y que se detallan a continuacién:

1. Alegaciéon presentada por d. Feliciano Morcuende Nieto (n2. entrada
registro 4234).

CONTENIDO

Solicita que la parcela rustica con nUmero catastral 74 del poligono 16, sea
clasificada como Suelo Urbano No Consolidado e incluida dentro del sector SUNC-
C29.2.

INFORME

Se trata de una parcela que en el planeamiento vigente (NUM 2001) esta clasificada
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como Suelo Rustico, clasificacién que se mantenia en el documento de NUM
aprobado inicialmente y expuesto al publico en 2019.

La parcela no cumple con las condiciones que establece el Reglamento de Castilla y
Ledn en su articulo 23 para poder ser clasificada como Suelo Urbano.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién conforme a lo expresado en el informe técnico.

2. Alegacion presentada por d2. Angela Delgado Jara (n2. entrada registro
4377).

CONTENIDO

Solicita que las parcelas de su propiedad clasificadas como Suelo Urbano No
Consolidado e incluidas dentro de los sectores SUNC-28 y SUNC-29 sean clasificadas
como Suelo Rustico a partir de 2021.

INFORME

Las parcelas estaban ya incluidas en Suelo Urbano No Consolidado de las NUM de
2001 por tener las condiciones del art. 23 RUCyL, sin gue desde entonces se hayan
producido cambios en la situacién urbanistica de la zona que justifiguen el cambio
solicitado.

PROPUESTA

Desestimar la alegaciéon, conforme a lo indicado en el informe técnico.

3. Alegacion presentada por d. Alfredo Jiménez Serrano (n2. entrada
registro 4515).

CONTENIDO

Solicita que se incorpore al documento de las NUM la propuesta de ordenacién
incluida en la alegacién en la que se propone un trazado alternativo de la calle
situada en la zona norte del nlcleo urbano de El Raso y que afecta a la parcela de
su propiedad con referencia catastral 0997407UK0419N0001DL.

Reitera la alegacién n? 49 del primer periodo de informacién publica.

INFORME

El viario alternativo propuesto en la alegacién no resuelve la continuidad de la calle
Flor Lavanda, viario existente hacia el este. El nuevo viario trazado debe alinearse
con esa calle existente para generar una trama urbana continua, mas légica vy
ordenada.

Por otra parte, no se aportan argumentos que justifiquen variar el criterio adoptado
en relacién con la alegacién n? 49 de la primera informacién publica.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién conforme a lo indicado en el informe técnico.
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4. Alegacion presentada por d2. Pilar Radillo Delgado y d. Florentino
Radillo Delgado (n2. entrada registro 4647).

CONTENIDO

Solicitan un cambio de trazado de la calle que se propone en la UN-C4 de manera
que no se divida la parcela catastral n? 37 ni se deje sin acceso a la parcela n? 35.
Adjuntan un plano con la propuesta del nuevo trazado en la alegacion.

INFORME

En base a la propuesta de trazado del viario objeto de la alegacién se realizan las
siguientes consideraciones:

1. El trazado del viario propuesto desde las NUM debe mantenerse para procurar
una continuidad y un trazado racional.

2. Los problemas en la parcelaciéon que se ponen de manifiesto desde la alegacién
pueden solucionarse en el Proyecto de Normalizacién que debe tramitarse para el
desarrollo de la Unidad de Normalizacién. Para que la parcela n235 tenga acceso
debe plantearse una reparcelacién con la n2 43,

3. No puede hacerse una calle siguiendo el trazado de un cauce natural aunque sea
de escasa entidad. Debe mantenerse el estado natural de los mismos tal y como se
indica desde el informe redactado por la Confederacién Hidrogréfica del Tajo.
PROPUESTA

Desestimar la alegacién conforme a lo indicado en el informe técnico.

5. Alegacidon presentada por d. Francisco Guzman Prieto (n2. entrada
registro 4649).

CONTENIDO

El alegante solicita que:

1. Los terrenos situados al norte de la Ronda Norte se regulen por la ordenanza R2
en lugar de la R5.

2. Todo terreno rustico que sea clasificado como SUNC se regule por la ordenanza
R2.

INFORME

Respecto a las dos cuestiones planteadas en la alegacién se realizan las siguientes
consideraciones:

1. Los terrenos con clasificaciéon de Suelo Urbano Consolidado situados al norte de la
Ronda Norte se regulan por la Ordenanza R5 por ser la mas coherente con la
naturaleza de estos terrenos, las caracteristicas ambientales y la constitucién
existente en la zona.

2. Las NUM en tramitacién no establecen la ordenacién detallada de los sectores de
SUNC. Para el desarrollo de estos sectores debe tramitarse en Estudio de Detalle
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correspondiente que establezca la ordenacién detallada del sector y, por tanto, es el
Estudio de Detalle el que debe establecer la ordenanza que regule las parcelas
resultantes respetando, en todo caso, la edificabilidad total del sector establecida
por las NUM.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién conforme a lo indicado en el informe técnico.

6. Alegaciéon presentada por SOCIEDAD COOPERATIVA CAPRA HIPANICA II.
(n2. entrada registro 2020-E-RE-1210).

CONTENIDO

Solicita que la parcela situada en ElI Raso, con referencia catastral
1196401UK0419N0001IL y clasificacion de Suelo Rustico Comun sea clasificada
como Suelo Urbano Consolidado.

INFORME

Respecto a la argumentacién establecida desde la alegacién, se realizan las
siguientes consideraciones:

1. La clasificacién de la parcela establecida en las NUM vigentes (afio 2001), es la
de Suelo Urbano NO Consolidado. No es de Suelo Urbano Consolidado, como parece
afirmar la alegacién. La clasificaciéon de la parcela Unicamente puede establecerse
desde un instrumento de planeamiento general y en ninglin caso viene dada porque
el Catastro la considere urbana a efectos de tributacion.

2. La parcela no cumple los criterios del articulo 25 RUCyL para poder ser
considerada suelo urbano consolidado. Los servicios de que dispone son acometidas
individuales, no elementos integrados en las redes generales.

3. En cuanto a la jurisprudencia a la que se hace referencia, no es de aplicacién al
caso que nos ocupa puesto que no se estd descategorizando un suelo con
clasificacién de urbano consolidado, sino que se trata de un suelo urbano NO
consolidado, donde la consolidacién de derechos aln no se ha producido por
ausencia de desarrollo de la unidad de ejecucién a la que pertenece.

4. El cambio de clasificacién se respalda en el articulo 49.2 del Reglamento de
Urbanismo de Castilla y Léon (RUCYL) en el que se establece que el plazo para
cumplir los deberes urbanisticos es de 8 afios desde la entrada en vigor del
instrumento que establezca la ordenacién detallada. Puesto que este plazo ha sido
ampliamente superado sin que se haya desarrollado el sector SUNC-11, los terrenos
pueden volver a clasificarse como Suelo Rustico, de acuerdo con su condicién, al no
encontrase urbanizados.

5. Conforme al articulo 50.3 RUCyL, al haberse superado el plazo de ocho afios
desde la aprobacién de las anteriores NUM, la alteraciéon del planeamiento no
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genera derechos indemnizatorios.

6. La clasificacién de Suelo Rustico de Proteccién Forestal (SRP-N5) otorgada en la
aprobacidn inicial, era obligada por la aplicacién del articulo 79.1 de la Ley 3/2009
de montes de Castilla y Leén y de acuerdo con el articulo 37 a) del RUCYL por el que
deben clasificarse como Suelo Rdstico con proteccién natural los terrenos que
deban ser objeto de especial proteccién conforme a la normativa ambiental. No
obstante, y puesto que posteriormente se ha acreditado la permuta de suelo de
Monte de Utilidad Publica, los terrenos han sido clasificados finalmente como Suelo
Rustico Comdun.

7. La actividad que se desarrolla actualmente en la parcela tiene encaje en la
clasificacién de Suelo Rustico Comun, al tratarse de un uso compatible, por lo que
resulta mas adecuado a los intereses del alegante, al no ser necesaria una
actuacidn integrada que involucre a todos los propietarios afectados, como ocurriria
en caso de que se mantuviera la clasificacién de SUNC.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién conforme a lo expresado en el informe técnico.

7. Alegacion presentada por d. Jonatan Rosillo Salinas (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1238).

CONTENIDO

Solicita que la Normativa de las NUM en tramitacién contemple la posibilidad de
construir edificaciones auxiliares con independencia de la superficie de la parcela
en la que se vayan a realizar.

INFORME

Las construcciones auxiliares o0 casetas de aperos deben considerarse
construcciones vinculadas a explotaciones agricolas, ganaderas, forestales,
piscicolas y cinegéticas, permitiéndose en SRC, SRI, SRP-A1l, SRP-A2, SRP-N3, SRP-
N6 y SRP-N7.

También considera adecuado que en SRC y en SRI la parcela minima en la que se
permitan estas construcciones sea de 1.000 m2. No parece que explotaciones de
superficie menor precisen elementos constructivos auxiliares para la actividad
agricola.

En caso de que estas construcciones tengan una superficie inferior a 35 m?, se
permite su tramitacién a través de una Declaracién Responsable.

Las anteriores determinaciones son los suficientemente flexibles como para
compatibilizar las necesidades de las actividades agricolas con el control de la
aparicién clandestina de viviendas en suelo rustico.

PROPUESTA
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Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

8. Alegacion presentada por d. Michael Reed (n2. entrada registro 4798).
CONTENIDO

Solicitan que:

1. Los suelos clasificados como Suelo Rustico en la categoria SRP-N6 vuelvan a la
categoria de Suelo Rustico Comun (SRC).

2. Puesto que estos suelos estan afectados también por la proteccién cultural de
yacimientos (SRP-C), mantengan Unicamente esta categoria para evitar confusion.
INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que tienen
una proteccion forestal, derivada de la legislaciéon sectorial de montes. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

En cuanto a la proteccion establecida a través de la categoria de suelo rdstico SRP-
C, ésta debe mantenerse al derivarse de la aplicacién de la legislacién en materia
de patrimonio.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, en el sentido expresado en el informe técnico.

9. Alegacion presentada por d. César Rodriguez Durdantez (n2. entrada
registro 4805).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Las parcelas de su propiedad sean clasificadas como SRC en lugar de SRP- N6.

2. Si este cambio de categoria no fuera posible, se clasifiquen como SRP-N3 al tener
unas condiciones menos restrictivas.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacidn sectorial de montes o bien
estan incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

En cuanto a la categoria SRP-N3, los terrenos objeto de la alegacién no pueden
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incluirse en la misma al no estar afectados por la delimitacién de la ZEC o ZEPA del
“Valle del Tiétar”.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién en el sentido expresado en el informe técnico.

10. Alegacion presentada por d. Juan Manuel Torroba Lavifa (n2. entrada
registro 4806).

CONTENIDO

Solicita que al menos la parte norte de la parcela n? 471 del poligono 18, que
actualmente esta clasificada como SRP-N3, sea clasificada como SRC.

INFORME

La proteccién de la parcela y su inclusidn en la categoria SRP-N3 viene dada por su
inclusién en la Zona de Especial Conservacidon “Valle del Tiétar” que forma parte de
la Red Natura 2000. Por tanto, debe clasificarse como SRP-N3, no siendo posible su
clasificacién como SRC.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

11. Alegacion presentada por d2. Rogelia Herndandez Morcuende (n2.
entrada registro 4833).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Se modifique tano el trazado como la anchura de la Ronda Este.

2. Se clasifique como Suelo Urbanizable las parcelas de su propiedad que estadn
clasificadas como Suelo Urbano No Consolidado.

INFORME

Sobre lo solicitado en la alegacidn se realizan las siguientes consideraciones:

1. La anchura de la Ronda Este responde a la necesidad de descongestionar el
nucleo urbano de Candeleda, absorbiendo gran parte del trafico rodado existente.

2. El hecho de que esta via afecte actualmente a las parcelas propiedad de los
alegantes no implica que sean ellos los que tengan que soportar exclusivamente
estas cargas. El desarrollo del sector de SUNC en el que se encuentran conllevara
una equidistribucién, en el marco de un Proyecto de Actuacién, por la que las
parcelas actuales no se corresponden con las resultantes y en el que se realizard
una compensacién equitativa tanto de las cargas como de los beneficios derivados
de la actuacién entre todos los propietarios implicados en la misma.

3. Tanto la situacién como la naturaleza de estos terrenos, asi como la necesidad de

su desarrollo en un futuro mds o menos préximo, hace que este suelo seba ser
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clasificado como Suelo Urbano No Consolidado y no como Suelo Urbanizable.
PROPUESTA

Desestimar la alegacién, en el sentido expresado en el informe técnico.

12. Alegacién presentada por d2. Maria Angeles Alen Lépez (n2. entrada
registro 4835).

CONTENIDO

Solicita que:

1. La parcela de su propiedad (05047X008000750000LI) dividida desde el punto de
vista de su clasificacion, sea clasificada en su totalidad como SRC.

2. En caso de no poderse realizar ese cambio, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico de Proteccién Natural de Hdbitats
(SRP- N7), disminuyendo la dimensién de la parcela minima edificable, aumentando
los coeficientes de ocupacién y edificabilidad y convirtiendo los usos autorizables en
permitidos.

INFORME

Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con las NUM por
la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), procede
clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos incluidos
en habitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats, aunque no
estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de los que son
objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacién como Suelo RUstico
Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
adecuados a los objetivos de proteccién perseguidos.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

13. Alegacidon presentada por d. Guillermo Figuerola-Ferretti Garriges (nQ.
entrada registro 4836).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacién sectorial de montes o bien
estdn incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre terrenos contiguos
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a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

14. Alegacion presentada por d. Diego Garrigues Ruiz (n2. entrada registro
4837).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacién sectorial de montes o bien
estdn incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicion SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién conforme a lo indicado en el informe técnico.

15. Alegaciéon presentada por d2. Valentina Gémez Mesa, d2. Maria
Candelas Moreno Gémez, d. Juan Antonio Moreno Gémez y d2. Maria Jesus
Moreno Gémez (n2. entrada registro 4839).

CONTENIDO

Solicita que las parcelas de su propiedad (poligono: 5, parcelas: 133, 145 y 146),
clasificadas como SRP-N7, sean clasificadas como SRC.

INFORME

Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con las NUM por
la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), procede
clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos incluidos
en habitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats, aunque no
estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de los que son
objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacion como Suelo Rustico
Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
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adecuados a los objetivos de proteccién perseguidos.
PROPUESTA

Desestimar la alegaciéon, conforme a lo expresado en el informe técnico.

16. Alegaciones presentadas por d. Florentino Gomez Mesa (n2. entrada
registro 4840 y 4852).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Tanto la parcela de su propiedad (poligono 4, parcela 6) como todo el suelo
clasificado como SRP-N7, sea clasificado como SRC.

2. En caso de no poderse realizar ese cambio, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico de Proteccién Natural de Hdbitats
(SRP- N7), disminuyendo la dimensién de la parcela minima edificable, aumentando
los coeficientes de ocupacién y edificabilidad y convirtiendo los usos autorizables en
permitidos.

INFORME

Los terrenos clasificados como SRP-N7, poseen habitats de interés comunitario v,
por tanto, su Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con
las NUM por la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020),
procede clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos
incluidos en héabitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats,
aunque no estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de
los que son objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacion como
Suelo Rustico Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
adecuados a los objetivos de proteccion perseguidos.

PROPUESTA

Desestimar la alegaciéon, conforme a lo expresado en el informe técnico.

17. Alegacion presentada por d. Carlos Jiménez Figuero (n2. entrada
registro 4841).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Tanto las parcelas de su propiedad (05047Y505003020000SD vy
05047Y5050035300005G) como todo el suelo clasificado como SRP-N7, sea
clasificado como SRC.

2. En caso de no poderse realizar ese cambio, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico de Proteccién Natural de Hdbitats
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(SRP- N7), disminuyendo la dimensién de la parcela minima edificable, aumentando
los coeficientes de ocupaciéon y edificabilidad y convirtiendo los usos autorizables en
permitidos.

INFORME

Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con las NUM por
la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), procede
clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos incluidos
en habitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats, aunque no
estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de los que son
objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacion como Suelo Rustico
Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
adecuados a los objetivos de proteccién perseguidos.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

18. Alegacion presentada por d. Alberto Pérez Alcojor (n. entrada registro
4842).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacidon constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacién sectorial de montes o bien
estdn incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicion SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

19. Alegacion presentada por d. Inocencio Martin Morcuende (n2. entrada
registro 4843).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME
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Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacidon sectorial de montes o bien
estan incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

PROPUESTA

Desestimar la alegaciéon, conforme a lo expresado en el informe técnico.

20. Alegacion presentada por d. Pedro Delgado Sanchez (n2. entrada
registro 4844).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacidn sectorial de montes o bien
estdn incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

21. Alegacion presentada por d2. Pilar Alcojor Delgado (n2. entrada
registro 4845).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacién sectorial de montes o bien
estdn incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicion SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
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primeros.
PROPUESTA

Desestimar la alegaciéon, conforme a lo expresado en el informe técnico.

22. Alegacion presentada por d. Ramén Garrigues Carnicer (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1253).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacidn sectorial de montes o bien
estan incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

PROPUESTA

Desestimar la alegaciéon, conforme a lo expresado en el informe técnico.

23. Alegacion presentada por ALZUKAK S.L. (n2. entrada registro 2020-E-
RE-1254).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacidn sectorial de montes o bien
estdn incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, en el sentido expresado en el informe técnico.

24. Alegacion presentada por d. Ramén Garrigues Carnicer (n2. entrada
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registro 2020-E-RE-1255).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacién sectorial de montes o bien
estdn incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

25. Alegacion presentada por d. José Manuel Jiménez Herrera (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1259).

CONTENIDO

Solicita que la totalidad del suelo clasificado como SRP-N6 sea clasificado como
SRC.

INFORME

Las parcelas objeto de la alegacién constituyen una “isla” entre terrenos que, o bien
tienen una proteccién forestal derivada de la legislacién sectorial de montes o bien
estdn incluidos dentro del Parque Regional “Sierra de Gredos”. Para estas
situaciones, se plantea la proteccién de transicién SRP-N6 sobre terrenos contiguos
a los estrictamente protegidos, que aunque no posean estos valores con igual
intensidad si resulta necesario proteger para preservar la integridad de los
primeros.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

26. Alegacion presentada por d2. Rosa Maria Morcuende Morcuende (ne.
entrada registro 2020-E-RE-1260).

CONTENIDO

Se plantean dos cuestiones:

1. Solicita que los viales situados en el entorno de la calle Mediodia y cuyo ancho se
establece en 10 metros pasen a tener una anchura de 8 metros.

2. Solicita disminuir el ancho de la Ronda Norte en las proximidades de la calle
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Castanuelos, reiterando lo solicitado en la alegacién n? 60 del primer periodo de
informacién publica de las NUM.

INFORME

Respecto a la primera cuestién, se considera que la anchura minima de los viarios
aludidos debe ser de 10 metros, con el fin de alojar la siguiente seccién:

* 2 aceras de 1,80 m. (minimo conforme a normativa de accesibilidad) = 3,60 m

* 1 banda de aparcamiento a uno de los lados: 2,40 m.

 Calzada para un Unico sentido de circulacién: 4,00 m.

Tal y como puede apreciarse, esta distribucién no seria posible en un ancho de 8
metros, siendo necesarios al menos 10. Es un ancho que resulta incluso algo escaso
si tenemos en cuenta que lo éptimo seria establecer un doble sentido de circulacién
y franja de aparcamiento a ambos lados.

Respecto a la segunda cuestidn, esta nueva alegacién no aporta ningdn argumento
técnico vdélido que justifigue corregir el criterio adoptado en relacién con la
alegacién n? 60 de la primera informacién publica.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo indicado en el informe técnico.

27. Alegacion presentada por d. José Luis Campo Garcia (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1262).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Tanto la parcela de su propiedad (05047A004000040000WR) como todo el suelo
clasificado como SRP-N7, sea clasificado como SRC.

2. En caso de no poderse realizar ese cambio, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico de Proteccién Natural de Habitats
(SRP- N7), disminuyendo la dimensién de la parcela minima edificable, aumentando
los coeficientes de ocupacién y edificabilidad y convirtiendo los usos autorizables en
permitidos.

INFORME

Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con las NUM por
la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), procede
clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos incluidos
en habitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats, aunque no
estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de los que son
objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacion como Suelo Rustico
Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
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adecuados a los objetivos de proteccién perseguidos.
PROPUESTA

Desestimar la alegaciéon, conforme a lo expresado en el informe técnico.

28. Alegacion presentada por d. José Luis Campo Blazquez (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1263).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Tanto la parcela de su propiedad (05047A004000040000WR) como todo el suelo
clasificado como SRP-N7, sea clasificado como SRC.

2. En caso de no poderse realizar ese cambio, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico de Proteccién Natural de Hdbitats
(SRP- N7), disminuyendo la dimensién de la parcela minima edificable, aumentando
los coeficientes de ocupacién y edificabilidad y convirtiendo los usos autorizables en
permitidos.

INFORME

Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con las NUM por
la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), procede
clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos incluidos
en habitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats, aunque no
estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de los que son
objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacién como Suelo RUstico
Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
adecuados a los objetivos de proteccién perseguidos.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

29. Alegaciéon presentada por d2. Maria Angeles Blazquez Gonzalez (n@.
entrada registro 2020-E-RE-1265).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Tanto la parcela de su propiedad (05047A004000040000WR) como todo el suelo
clasificado como SRP-N7, sea clasificado como SRC.

2. En caso de no poderse realizar ese cambio, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico de Proteccién Natural de Habitats
(SRP- N7), disminuyendo la dimension de la parcela minima edificable, aumentando
los coeficientes de ocupacién y edificabilidad y convirtiendo los usos autorizables en
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permitidos.

INFORME

Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con las NUM por
la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), procede
clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos incluidos
en héabitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats, aunque no
estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de los que son
objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacién como Suelo Rustico
Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
adecuados a los objetivos de proteccién perseguidos.

PROPUESTA

Desestimar la alegacion, conforme a lo expresado en el informe técnico.

30. Alegacién presentada por CAMPO BLAZQUEZ DE FOTOVOLTAICA S.L.
(n2. entrada registro 2020-E-RE-1266).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Tanto la parcela de su propiedad (poligono 4, parcela 7) como todo el suelo
clasificado como SRP-N7, sea clasificado como SRC.

2. En caso de no poderse realizar ese cambio, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico de Proteccién Natural de Hdbitats
(SRP- N7), disminuyendo la dimensién de la parcela minima edificable, aumentando
los coeficientes de ocupacién y edificabilidad y convirtiendo los usos autorizables en
permitidos.

INFORME

Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con las NUM por
la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), procede
clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos incluidos
en habitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats, aunque no
estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de los que son
objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacién como Suelo RUstico
Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
adecuados a los objetivos de proteccién perseguidos.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.
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31. Alegaciéon presentada por ORGAZ TRAMPAL ENERGIAS S.L. (n2. entrada
registro 2020-E-RE-1267).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Tanto la parcela de su propiedad (poligono 4, parcela 7) como todo el suelo
clasificado como SRP-N7, sea clasificado como SRC.

2. En caso de no poderse realizar ese cambio, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico de Proteccién Natural de Hdébitats
(SRP- N7), disminuyendo la dimensién de la parcela minima edificable, aumentando
los coeficientes de ocupacién y edificabilidad y convirtiendo los usos autorizables en
permitidos.

INFORME

Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con las NUM por
la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), procede
clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos incluidos
en héabitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats, aunque no
estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de los que son
objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacién como Suelo RUstico
Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
adecuados a los objetivos de proteccién perseguidos.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

32. Alegacién presentada por TONATIUH ENERGIAS RENOVABLES S.L. (ne.
entrada registro 2020-E-RE-1269).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Tanto la parcela de su propiedad (poligono 4, parcela 7) como todo el suelo
clasificado como SRP-N7, sea clasificado como SRC.

2. En caso de no poderse realizar ese cambio, solicita que se rebajen las
restricciones de la categoria de Suelo Rustico de Proteccién Natural de Hdbitats
(SRP- N7), disminuyendo la dimensién de la parcela minima edificable, aumentando
los coeficientes de ocupacién y edificabilidad y convirtiendo los usos autorizables en
permitidos.

INFORME

Como consecuencia del contenido del informe emitido en relacién con las NUM por
la Direccién General de Medio Natural y Patrimonio Forestal (3/2/2020), procede
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clasificar como Suelo Rustico de Proteccién Natural (SRP-N7) los terrenos incluidos
en habitats naturales recogidos en el Inventario Nacional de Habitats, aunque no
estén incluidos en la Red Natura 2000 ni en la REN, como es el caso de los que son
objeto de la alegacién. Por tanto, no es posible su clasificacién como Suelo RUstico
Comun SRC.

En cuanto a los pardmetros de aprovechamiento de esta categoria, se consideran
adecuados a los objetivos de proteccion perseguidos.

PROPUESTA

Desestimar la alegaciéon, conforme a lo expresado en el informe técnico.

33. Alegacion presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4936).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Se descatalogue el Molino del Tio Juanito.

2. En caso de no descatalogarse, se flexibilicen las condiciones de proteccién y se
indemnice al propietario.

INFORME

El denominado Molino del Tio Juanito es de un bien inventariado por la Junta de
Castilla y Ledn, figurando tanto en Inventario Arqueoldgico de Castilla y Ledén (n®
21161), como en la base de datos de patrimonio cultural de la Junta de Castilla y
Ledn. De acuerdo con lo establecido en el articulo 65.1 del Reglamento para la
Proteccién del Patrimonio Cultural de Castilla y Ledn (Decreto 37/2007, de 19 de
abril), los Ayuntamientos afectados en el ejercicio de sus competencias en materia
de Urbanismo, estdn obligados a inscribir los bienes incluidos en el Inventario de
Bienes del Patrimonio Cultural de Castilla y Ledn en el catdlogo urbanistico de
elementos protegidos previstos en la normativa. Por tanto, no es posible
descatalogarlo como se solicita en la alegacién.

En cuanto a las condiciones de proteccién, se han trasladado las indicadas por el
6érgano autondmico competente en materia de patrimonio cultural.

Por Ultimo, debe indicarse que no corresponde al planeamiento urbanistico
establecer la procedencia o no de indemnizaciones derivadas de la catalogacion.
PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

34. Alegacion presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4937).
CONTENIDO
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Solicita que:

1. Se descatalogue el inmueble situado en la calle Ramén y Cajal n? 57,
indemnizando al propietario por dafos y perjuicios en caso de que no se
descatalogue.

2. En caso de que no se descatalogue solicita una serie de cambios en la ficha del
Catélogo pormenorizados en la alegacion.

INFORME

El Catdlogo de Proteccién de las NUM se ha elaborado conforme a los criterios
sefialados por los érganos de la Junta de Castilla y Ledn, competentes en materia de
patrimonio cultural, para el planeamiento urbanistico. Deben ser respetados puesto
gue su informe favorable es preceptivo para la aprobacién definitiva de las NUM.
Conforme a estos criterios, la proteccién de un edificio debe producirse cuando,
bien por su singularidad, por su pertenencia a un conjunto, o por contar con
elementos poseedores de valor arquitecténico o etnografico, se estima que
representa un ejemplo de la arquitectura tradicional del municipio, merecedor de
ser conservado como testimonio de la tradicién vernacula y de la imagen del casco
histérico de Candeleda.

En tal sentido, el inmueble de Ramén y Cajal 57 posee una serie de elementos
como son el mirador, los balcones o los muros de piedra que hacen que deba ser
catalogado con el objeto de preservarlos.

No obstante, debe sefialarse que la catalogacién no impide la intervencién o
rehabilitacidon del edificio; simplemente se trata de priorizar la rehabilitacién frente
al derribo y sustitucién, ademds de establecer la conservacién de aquellos
elementos o valores de interés identificados.

Por otra parte, en relacién con las cuestiones concretas de la ficha, debe indicarse
lo siguiente:

* La eliminacién de bajantes y elementos adosados se establece como
condicionante en caso de que la obra sea objeto de actuaciones de rehabilitacién.

* Los costes de eliminacién del cableado corresponden a su titular; esto es, la
compafia responsable del servicio.

* En cuanto al local comercial, lo que se valora negativamente es el cartel de
sefializacion instalado, no el uso en si.

* En cuanto a las indemnizaciones, es un aspecto sobre el cual no corresponde
pronunciarse al planeamiento.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

35. Alegacion presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
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4939).

CONTENIDO

Solicita que:

1. Se descatalogue el inmueble situado en la calle Ramén y Cajal n? 57,
indemnizando al propietario por dafios y perjuicios en caso de gque no se
descatalogue.

2. Si el Ayuntamiento deseara rehabilitar este inmueble deberd costear las obras,
dejando completamente libre de cargas a los propietarios.

INFORME

El Catalogo de Protecciéon de las NUM se ha elaborado conforme a los criterios
sefialados por los érganos de la Junta de Castilla y Ledn, competentes en materia de
patrimonio cultural, para el planeamiento urbanistico. Deben ser respetados puesto
gue su informe favorable es preceptivo para la aprobacién definitiva de las NUM.
Conforme a estos criterios, la proteccién de un edificio debe producirse cuando,
bien por su singularidad, por su pertenencia a un conjunto, o por contar con
elementos poseedores de valor arquitecténico o etnogréfico, se estima que
representa un ejemplo de la arquitectura tradicional del municipio, merecedor de
ser conservado como testimonio de la tradicién verndcula y de la imagen del casco
histérico de Candeleda.

En tal sentido, el inmueble de Ramén y Cajal 57 posee una serie de elementos
como son el mirador, los balcones o los muros de piedra que hacen que deba ser
catalogado con el objeto de preservarlos.

No obstante, debe sefalarse que la catalogaciéon no impide la intervenciéon o
rehabilitacién del edificio; simplemente se trata de priorizar la rehabilitacién frente
al derribo y sustitucién, ademdas de establecer la conservacién de aquellos
elementos o valores de interés identificados.

Por otra parte, debe sefalarse que no hay ningin motivo que obligue al
Ayuntamiento a asumir los costes de rehabilitaciéon de un edificio privado.
PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

36. Alegacidon presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4949).

CONTENIDO

Solicita que la catalogaciéon del Molino del Tio Juanito se cifia Unicamente a los
elementos con algun tipo de valor (caz y sillares) y no a la totalidad del edificio.
INFORME

Puesto que la totalidad del edificio denominado como “Molino del Tio Juanito” se
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encuentra inventariado formando parte del patrimonio cultural de Castila y Ledn, no
es posible rebajar la proteccién Unicamente a los elementos sefalados en la
alegacién (caz y sillares) si bien se estima oportuno precisar en la ficha su
proteccién pormenorizada.

PROPUESTA

Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

37. Alegacion presentada por d. Juan Corral Monforte (n2. entrada registro
4950).

CONTENIDO

Solicita que se descatalogue el “Molino del Tio Juanito”. En caso de que no se
descatalogue, solicita que los propietarios sean indemnizados y que los costes de la
rehabilitacién del edificio sean asumidos por el Ayuntamiento dejando libre de
cargas a los propietarios.

INFORME

El denominado Molino del Tio Juanito es de un bien inventariado por la Junta de
Castilla y Ledn, figurando tanto en Inventario Arqueolégico de Castilla y Ledn (n®
21161), como en la base de datos de patrimonio cultural de la Junta de Castilla y
Le6n. De acuerdo con lo establecido en el articulo 65.1 del Reglamento para la
Proteccién del Patrimonio Cultural de Castilla y Leén (Decreto 37/2007, de 19 de
abril), los Ayuntamientos afectados en el ejercicio de sus competencias en materia
de Urbanismo, estdn obligados a inscribir los bienes incluidos en el Inventario de
Bienes del Patrimonio Cultural de Castilla y Ledn en el catdlogo urbanistico de
elementos protegidos previstos en la normativa. Por tanto, no es posible
descatalogarlo como se solicita en la alegacién.

En cuanto a las condiciones de proteccién, se han trasladado las indicadas por el
6érgano autonédmico competente en materia de patrimonio cultural.

Por Ultimo, debe indicarse que no corresponde al planeamiento urbanistico
establecer la procedencia o no de indemnizaciones derivadas de la catalogacion.

PROPUESTA
Desestimar la alegacién, conforme a lo expresado en el informe técnico.

CUARTO. Inadmitir a trdmite por extemporaneas las siguientes alegaciones:

N¢e. entrada

. Fecha Interesado
registro

2020-E-RE-909 18 de agosto de | HERMANOS PEREZ SUAREZ

2020 CB
3783 20 de agosto de | Da. Laura Bejarano
2020 Hernadndez
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2020-E-RE-1295 ;Z)zge octubre de D2. Cecilia Serrano Grande

QUINTO. Aprobar provisionalmente la Revisién de las Normas Urbanisticas
Municipales con las modificaciones resultantes de las alegaciones formuladas, de
los informes emitidos y de la memoria ambiental.

SEXTO. Remitir a la Comisién Territorial de Medio Ambiente y Urbanismo la revisién
de las Normas Urbanisticas Municipales para su aprobacién definitiva.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, el Sr. Alcalde-Presidente levanta la sesién
siendo las 14 horas y 12 minutos. DOY FE.

ACTA FIRMADA ELECTRONICAMENTE POR EL SECRETARIO DEL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE CANDELEDA, D. MIGUEL RODRIGUEZ RAMOS, CON EL
VISTO BUENO DEL SR. ALCALDE-PRESIDENTE, D. CARLOS MONTESINO
GARRO.
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